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Mittelstittans Vindkraft AB ./. Ragni Andersson m.fl. angaende omprovning

av villkor i tillstand for vindkraftverk

I egenskap av ombud for Mittelstattans Vindkraft AB ("Mittelstattan") far jag harmed
komplettera det tidigare ingivna 6verklagandet med skilen for provningstillstand
samt grunder och bevisning till stod for 6verklagandet.

1. GRUND FOR PROVNINGSTILLSTAND

Provningstillstdnd ska meddelas eftersom
e det finns anledning att betvivla riktigheten av den dom som Mark- och
miljddomstolen (MMD) har kommit till,
samt
e det ar av vikt for réttstillampningen att 6verklagandet provas av hogre ritt,
i enlighet med vad som utvecklas i det féljande.

1.1 Betvivla riktigheten av MMD:s dom

Vad giller forsta punkten under punkt 1 ovan (betvivla riktigheten av MMD:s dom)
kan foljande ndmnas.

MMD har i den 6verklagade domen uttalat att det finns fog for att paborja en
omprovning av tillstandet enligt 24 kap. 5 § punkten 5 miljobalken med hénvisning
till
e att det foreligger risk for storningar i bostader till f6ljd av lagfrekvent buller
fran verksamheten pa grund av (som domskélen far forstas) att
ljudmatningarna inomhus uppvisade enstaka 6verskridanden av
Folkhédlsomyndighetens allmadnna rad om buller inomhus (“FoHMFES
2014:13”) samt
e att det enligt domstolens uppfattning numera regelmaéssigt foreskrivs villkor
om lagfrekvent buller inomhus i moderna tillstand for vindkraft.
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Ovannamnda domskal ar felaktiga vilket utvecklas i det féljande.

1.1.1 Det saknas risk for storningar i bostéder till foljd av lagfrekvent buller

MMD:s uttalande avser de ljudnivéaer som finns presenterade i

Akustikverkstans Rapport 16-241-R1 (“Miétrapporten”). Métrapporten visar att
samtliga matperioder utom en uppfyller riktvardena i FOHMFS 2014:13. Darutover
tangerar endast en matperiod Folkhédlsomyndighetens riktvarden.

Mittelstattan har for MMD, och 6vriga underinstanser, forklarat dels att enstaka
overskridanden enligt etablerad rattspraxis ska godtas (se bl.a. MOD mal nr 1064-15
och 1067-15), dels att namnda 6verskridande enbart kan forklaras med att
bakgrundsljud finns med i de uppmatta ljudnivaerna och att 6verskridandet beror pa
annan ljudkalla &n vindkraftverken. Tillsynsmyndigheten och
Miljoprovningsdelegationen vid Lansstyrelsen i Skane har godtagit och &r eniga om
denna forklaring. Mittelstdttan hanvisar till vad som anforts av Mittelstéttan i
underinstanserna i dessa delar till stod for ansokan om provningstillstand och
overklagandet.

MMD har i den 6verklagade domen emellertid valt att ga emot etablerad rattspraxis
samt att inte h6rsamma de av Mittelstdttan aberopade auktoriserade ljudexperternas
forklaringar till de avvikande enstaka dverskridandena. Mittelstdttan har darfor nu
latit inhdmta ett utlatande fran Pontus Thorsson, teknisk doktor i akustik, bilaga 1
(“Utlatandet”).

Thorson har granskat och kontrollyssnat de méatperioder ur Méatrapporten dar
Folkhédlsomyndighetens riktvarden 6verskrids, tangeras eller underskrids men &r
néra att tangeras. Dessa perioder ar foljande:

1. Kristianstad Skraddarehus 3:1: 2017-02-07 k1. 12:30: Overskridande av
riktvardet i FOHMFS 2014:13 i tersbanden 160 och 200 Hz. I samband med
denna period granskades dven métperioderna med tidpunkterna kl 12:10 och
12:20 samma dag, da de perioderna ocksa uppvisade relativt hoga ljudnivaer
i samma tersband.

2. Kristianstad Skraddarehus 3:1: 2017-02-08 kl. 17:40: Tangering av riktvardet i
FoHMEFS 2014:13 i tersbandet 50 Hz.

3. Vid granskning av tabellerna i bilagorna till Matrapporten identifierades
ocksa matperioden 2016-12-19 kl. 20:20 pa fastigheten Kristianstad Kélkestad
2:2, som underskrider FOHMFS 2014:13 men &r néra att tangera riktvardet
vid tersbandet 40 Hz, da méatvardet var 1 dB under riktvardet.

Som framgar av Utlatandet ar det en annan ljudkalla an vindkraftverken som utgor

orsak till att riktvardena i FOHMFS 2014:13 6verskrids, tangeras eller underskrids
men dr néra att tangeras, i de ovan namnda tre tidsperioderna enligt fdljande.

2(6)



GULLIKSSON

Period nr 1 ovan (2017-02-07) - motorsag:

Hela denna period &r fran och till kraftigt stord av ljudet av en motorsag eller
liknande maskin. De hoga ljudnivéerna i tersbanden 160 och 200 Hz kommer fran
motorsagen och inte fran vindbruksparken. Motorsagen ar sa tydlig och kraftig i
ljudinspelningen att det inte gar att kompensera ljudnivaerna for den, utan man
maste i sa fall klippa bort de delar dédr den forekommer.

Period nr 2 ovan (2017-02-08) — accelererande bil samt bildorr:

Under storsta delen av matperioden hér man vindparken, men 30 sekunder in i
ljudinspelningen hors en startande och accelererande bil (eller liknande fordon) som
tydligt hojer ekvivalentnivan. Dessutom hors en kraftig dorrsmall fran en bildorr 25
sekunder in i inspelningen. Da man klipper bort dessa storningar sjunker ljudnivan i
tersbandet 50 Hz till 35 dB, vilket dr 8 dB lagre &n riktlinjerna i FOHMFS 2014:13.

Period nr 3 ovan — dieselhydraulisk maskin t.ex. timmerlastbil eller timmerskotare:
Under denna maétperiod ar det tersbandet 40 Hz som ar tydligt hogre an de ndrmast
intilliggande utvarderingsperioderna. Vid kontrollyssning hors vindbruksparken,
men det hors ocksé externa ljudkéllor — troligen en dieselhydraulisk maskin t.ex. en
lastande timmerlastbil, alternativt en lastande timmerskotare. Ljudet fran den
externa ljudkallan har en tydligt tonal karaktdr enligt Utldtandet. Darutover hors
aven ljudet fran en motorsag som paverkar ljudnivan.

Sammanfattningsvis visar Utlatandet att det ar andra ljudkallor &n vindkraftverken
som utgor orsak till att riktlinjerna i FOHMFS 2014:13 6verskrids, tangeras eller
underskrids men &r nara att tangeras, i de ovan namnda tre tidsperioderna. Néar
dessa storningar tas bort finns mer &n 5 dB marginal i samtliga utvarderingsperioder
till riktvardena i FOHMEFS 2014:13. Darmed faller grunden f6r MMD:s antagande att
det finns en risk for storningar i bostdder pa grund av lagfrekvent buller. MMD:s
dom é&r sdledes uppenbart oriktig och provningstillstdnd ska beviljas.

1.1.2  Villkor om lagfrekvent buller inomhus finns i moderna tillstand for vindkraft

MMD har i den 6verklagade domen uttalat att det i nya miljotillstdnd for vindkraft
regelmassigt foreskrivs villkor om lagfrekvent buller inomhus. Det ar oklart om
MMD menar att detta forhallande i sig skulle vara tillrackligt for att nu aktuellt
tillstand ska omprovas enligt 24 kap. 5 § punkten 5 miljobalken. Om sa skulle vara
fallet ar domen dven pa denna punkt oriktig enligt féljande.

Riktvardena i FOHMFS 2014:13 har enligt rattspraxis tillampats inom ramen for
tillsynen for samtliga dldre miljotillstdnd for vindkraft, oavsett om dessa har skrivits
in i tillstdndets villkor eller inte. Det rader saledes ingen oenighet mellan parterna att
FoHMFS 2014:13 ska foljas. Nar det i nya tillstand skrivs in villkor om lagfrekvent
buller inomhus &r det normalt riktlinjerna i FOHMFS 2014:13 som kopieras in i
villkoren samt att de skall foljas. (Se t.ex. MOD Mal M 4596-16). Att initiera ett
omprovningsdrende enbart pa grund av att det inte gors en uttrycklig hdnvisning till
FoHMFS 2014:13 i tillstandets villkor, &r saledes en onddig atgérd da dessa riktlinjer
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redan géller for verksamheten. Bevisligen har riktlinjerna for lagfrekvent buller
inomhus varit en del av tillsynsarendet for nu aktuell verksamhet, vilket var
upprinnelsen till att detta mal initierades.

Vidare vore det orimligt att som en konsekvens av MMD:s dom (som den fér forstas)
initiera omprovning av samtliga existerande dldre milj6tillstdnd enbart av den
anledningen att riktlinjerna i FOHMFS 2014:13 inte utgdr en uttrycklig del av
villkoren i tillstandet, nédr dessa regler enligt praxis dnda galler for verksamheten. En
sadan omprovning skulle sakna praktisk verkan och strida mot syftet med
omprovningsbestimmelsen i 24 kap 5 § miljobalken. Det dr namligen verkningarna
av en verksamhet som ska ligga till grund for om omprévning ska ske och inget
annat. Som framgéar av foregdende avsnitt saknas dessutom risk for att riktlinjerna i
FoHMEFS 2014:13 skulle 6verskridas av aktuell verksamhet.

MMD:s dom ér felaktig &ven pa denna grund och provningstillstand ska darfor
beviljas.

1.2 Det ar av vikt for rattstillampningen att dverklagandet prévas av hogre
ratt

Vad giller den andra punkten under punkt 1 ovan (vikt for rattstillimpningen) kan
foljande ndmnas.

Det ar av vikt for réttstillampningen att 6verklagandet provas av hogre ratt dd MMD
gor uttalanden som strider mot etablerad réttspraxis. Den 6verklagande domen har
dérfor skapat en osdkerhet i fragor av prinipiell betydelse varvid det har uppstatt ett
behov av vagledning i réttspraxis.

1.2.1 Enstaka overskridanen har godtagits tidigare i rattspraxis

Sa som framgar av Matrapporten har det lagfrekventa ljudet i ndgra enstaka perioder
tangerat eller 6verskridit Folkhalsomyndighetens riktvarden. I etablerad rattspraxis
har emellertid sddana enstaka &verskridanden godtagits (se bl.a. MOD mal nr 1064-
15 och 1067-15). Tillsynsmyndigheten och Miljoprévningsdelegationen vid
Lansstyrelsen i Skane har foljaktligen tillimpat denna etablerade réttspraxis och
godtagit de enstaka overskridandena och Métrapporten som bevis for att riktlinjerna
i FOHMFS 2014:13 efterlevs. Bakgrunden till att enstaka 6verskridanden har
accepterats i rdttspraxis dr bl.a. att att det trots att moderna matmetoder anvands
enligt basta tankbara teknik, sa skulle det vara mycket dyrt och orimligt betungande
att dels genomfora langtidsmétningar som ar bemannade, dels manuellt
kontrollyssna alla matperioder for att kontrollera orsaken till det enstaka
overskridandet. Se Utlatandet (sidan 2 hogst upp) angéende det orimligt betungande
i att genomlyssna alla ljudfiler i en langtidsmétning néar alla métperioder utom en
visar att riktlinjerna inte 6verskrids.
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I den 6verklagade domen synes MMD:s uttalanden sta i strid mot ovanndmnda
rattspraxis. Det ar darfor av vikt for réttstillampningen att 6verklagandet provas av
hogre ratt sa att det blir klargjort vilken praxis som ska gélla.

1.2.2 FoHMFS 2014:13 géller redan for gamla tillstand

Som namnts ovan har riktlinjerna i FOHMFS 2014:13 enligt en stabil réttspraxis
tillampats inom ramen for tillsynen av samtliga miljotillstand for vindkraft oavsett
om dessa har skrivits in i tillstandets villkor eller inte. Det radder saledes ingen
oenighet mellan myndigheter eller parterna pa vindkraftsmarknaden att FOHMFS
2014:13 ska foljas. MMD synes vilja genomdriva en praxisandring genom den
overklagade domen, innebarande att samtliga gamla tillstdind ska omprovas enligt 24
kap. 5 § punkten 5 miljobalken enbart av den anledningen att riktlinjerna i FOHMFS
2014:13 inte uttryckligen ar inskrivna i villkoren.

Sa som framgar ovan vore det orimligt att som en konsekvens av MMD:s uttalande
omprova samtliga existerande dldre miljotillstand enbart av den anledningen att
FoHMEFS 2014:13 inte utgor en uttrycklig del av villkoren i tillstdndet, nar dessa
regler anda géller for samtliga vindkraftsverksamheter. En sdidan omproévning skulle
sakna praktisk verkan och strida mot syftet med omprovningsbestammelsen i 24 kap
5 § miljobalken. Det ar verkningarna av en verksamhet som ska ligga till grund for
om omprovning ska ske och inget annat.

I den 6verklagade domen synes MMD:s uttalanden sta i strid mot ovanndmnda
rattspraxis. Det ar darfor av vikt for réttstillampningen att 6verklagandet provas av
hogre ratt sa att det blir klargjort vilken praxis som ska galla.

2. GRUND FOR OVERKLAGANDET

Som grund for 6verklagandet och dndringsyrkandet i malet hanvisar Mittelstattan
till den utredning, de omstandigheter och den bevisning som Mittelstattan tidigare
har anfort vid MMD, Lansstyrelsens miljoprovningsdelegation samt vid
tillsynsmyndigheten samt jamval vad som som anfdrts i detta yttrande som skal for
provningstillstand.

Mittelstattan har sammanfattningsvis visat att verksamheten inte medfor risk for
storning i bostader till f6ljd av lagfrekvent buller.

3. BEVISNING

Mittelstdttan dberopar den bevisning som Mittelstattan tidigare har anfort vid MMD,
Lansstyrelsens miljoprovningsdelegation samt vid tillsynsmyndigheten samt
Utlatandet, bilaga 1 till styrkande av

e att grund for provningstillstdnd foreligger,

e att grund for dndringsyrkandet i 6verklagandet foreligger, samt
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e att verksamheten inte medfor risk for storning i bostader till foljd av
lagfrekvent buller.

4. FORTSATT HANDLAGGNING

I ljuset av Mittelstattans aberopanden ovan blir det tydligt att MMD:s domskal &r
felaktiga och att det finns behov av véagledning vid rattstillampningen. Mittelstattan
hemstaller darfor om bifall till sin ans6kan om prévningstillstand och sitt
andringsyrkande sa snart som mojligt.

Lund som ovan,
ADVOKATBYRAN GULLIKSSON AB

/

Hans-Anders Odh
Advokat

Bilagor:

1. Utlatande fran teknisk doktor Pontus Thorsson
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Bilaga 1

PM 20-052-PM1

(((AKUSTIKVERKSTAN)))

Akustikverkstan AB, Kinnegatan 23, 531 33 Lidk&ping, 0510 - 911 44 pontus.thorsson@akustikverkstan.se
Direkt: 0706 — 59 37 99

GRANSKNING AV LAGFREKVENSNIVAER FOR VISSA
MATPERIODER, KARSHOLM

1. UPPDRAGSGIVARE

Karsholms Vindkraft AB

genom BayWa r.e. Scandinavia AB, Frihamnsallén 8, 21120 Malmé , Sweden
Kontaktperson: Christian Eriksson, Tel: 040 — 694 19 64, 0708 — 54 75 64
E-post: christian.eriksson@baywa-re.com

2. UPPDRAG

Mark- och Miljodomstolen vid Véxjo Tingsrétt har i domen i mélet M 2867-18 angivit att
tillstdndet kan behova omprdvas vad géller de uppmatta ljudnivéerna i 1dgfrekvensomradet, da
dessa ljudnivaer tangerar eller i nagra fall 6verskrider Folkhdlsomyndighetens riktvirden
(enligt FOHMFS 2014:13). Ljudnivderna som man hénvisar till finns presenterade 1
Akustikverkstan Rapport 16-241-R1, nedan kallat mdtrapporten.

Uppdragsgivaren har bett undertecknad att granska och kontrollyssna alla mitperioder ur
ndmnd rapport dar Folkhidlsomyndighetens riktvirden tangeras eller 6verskrids. Detta for att
avgora om det dr vindparken som orsakar de hoga ljudnivierna.

3. GRANSKNING AV MATPERIODERNA

Utvirderingsperioderna som granskats Ar:

1. Skriaddarehus 3:1,2017-02-07 k1 12:30: Overskridande av FOHM:s riktvérden i
tersbanden 160 och 200 Hz. I samband med denna period granskades dven
métperioderna med tidpunkterna 12:10 och 12:20 samma dag, da de perioderna ocksa
uppvisade relativt hoga ljudnivder i samma tersband.

2. Skriddarehus 3:1, 2017-02-08 kl 17:40: Tangering av FOHM:s riktvérde i tersbandet
50 Hz.

3. Kailkestad 2:2,2016-12-19 kl 20:20: Néra att tangera FOHM:s riktvérden vid
tersbandet 40 Hz. Matvardet var 1 dB under riktvirdet, vilket innebér att FOHM:s
riktvirden uppfylls for perioden. Denna utvérderingsperiod har inte utpekats i domen,
utan har tagits med i granskningen pa undertecknads initiativ.

Ovriga utvirderingsperioder underskred FOHM:s riktvirden med god marginal, d v s
métvirdet underskred riktvardena med minst 5 dB.

Utvérderingsperioderna 1-3 i nummerlistan ovan har granskats genom att noggrant kontrollera
utvirderingen som lett fram till mitvdrdena, samt genom kontrollyssning av de sparade
métsignalerna. Alla ljudsignaler har sparats frdn den aktuella métningen, och dessa har
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stamplats med tidkod for att enkelt hitta tillbaka till en given métperiod. En sddan
lyssningsgranskning har inte beddmts som rimlig tidigare i projektet d& det dr oerhort
tidsodande. Vid métningarna valde man att utvirdera 42 st 10 minutersperioder vid Kélkestad
2:2 respektive 45 st vid Skraddarehus 3:1.

En utomhusposition anvéandes vid Kélkestad 2:2, och tva utomhuspositioner anvéndes vid
Skriaddarehus 3:1. Att enbart lyssna igenom ljudsignalerna utomhus skulle ddrmed ta 42 x 10
+45 x 10 x 2 = 1320 minuter. Detta motsvarar 22 timmars oavbruten lyssning. Sedan
tillkommer tid for analys, dokumentation och rapportering.

Man valde ocksa vid utvérderingen av ljudsignalerna att i férsta hand inte klippa bort delar ur
ljudsignalerna for att inte bli beskylld for att ’ha klippt bort de vérsta perioderna”. Detta har
medfort att det sékerligen finns ett antal storningar inkluderade i de utvirderade nivaerna.
Kortvariga hindelser med méttlig ljudnivd har dock ingen dramatisk inverkar pa méatvérdena,
dé dessa dr 10 minuters ekvivalentvirden.

Resultaten av granskningen presenteras i styckena nedan for varje métperiod.

3.1 Skrdaddarehus 3:1, perioden 2017-02-07 kl 12:10-12:30

Hela denna period ér fran och till kraftigt stord av en motorsdg. De hoga ljudnivderna i
tersbanden 160 och 200 Hz kommer frdn motorsagen och inte fran vindparken. Motorsagen ér
sa tydlig och kraftig i ljudinspelningen att man inte kan kompensera ljudnivéerna for den, utan
man maste i sa fall klippa bort de delar dir den forekommer.

Négon detaljerad utvdrdering har inte utforts av vilka ljudnivier man far for méitperioden da
tidsperioder med motorsag har klippts bort. Man kan dock med sdkerhet konstatera att
ljudnivderna vid en sadan hantering sjunker tydligt sd att de ndrmar sig ljudnivaerna i
intilliggande métperiod 2017-02-07 kl 12:40, vilka med god marginal uppfyller FoOHM:s
riktvérden.

Undertecknad noterar att man kan hora vindparken i de tidsperioder motorsédgen inte
dominerar ljudsignalen.

3.2 Skrdddarehus 3:1, perioden 2017-02-08 kl 17:40

Under storsta delen av métperioden hor man vindparken, men 30 sekunder in i
ljudinspelningen hors en startande och accelererande bil tydligt som hojer ekvivalentnivan.
Dessutom hors en kraftig dorrsméll frdn en bildorr 25 sekunder in 1 inspelningen. Da man
klipper bort dessa storningar sjunker ljudnivén i tersbandet 50 Hz till 35 dB, vilket 4r 8 dB
lagre &n FoHM:s riktvérde.

3.3 Kdlkestad 2:2, perioden 2016-12-19 kI 20:20

Under denna métperiod ar det tersbandet 40 Hz som ér tydligt hogre dn de ndrmast
intilliggande utvarderingsperioderna. Vid kontrollyssning hor man vindparken, men man hor
ocksa en trolig dieselhydraulisk maskin. Undertecknads bésta uppskattning &r att det &r en
lastande timmerlastbil, alternativt en timmerskotare, som hors. Ljudet har en tydligt tonal
karaktér. Dessutom hors en motorsdg i signalen som ocksé péverkar ljudnivierna.
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4. SAMMANFATTNING AV GRANSKNINGEN

Vid granskningen av de aktuella utvarderingsperioderna upptécktes tydliga ljudstdrningar i
métsignalerna. Nér dessa storningar togs bort finns mer dn 5 dB marginal i alla
utvdrderingsperioder till FOHM:s riktvédrden. Utifrdn métresultaten i utvérderingsperioderna
kan man inte beldgga risk for 6verskridanden av FOHM:s riktvdrdena i lagfrekvensomradet.

Pontus Thorsson
Tekn dr i akustik
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