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Kristianstad 2014-11-23

Till Dnr. 505-3735-14
Mark- och miljddomstolen
Vixjo tingsrétt

Overklagan av Liinsstyrelsen Skines beslut betriiffande klagomal p4
buller fran vindkraftverk

Overklagan

Foreningen mot Karsholms storande vindkraft 6verklagar harmed Lénsstyrelsen i
Skanes beslut att avsla de dverklaganden som inkommit fran 19 hushall angédende en
bullermétning vid Karsholms vindkraftverk.

Foreningen mot Karsholms storande vindkraft har nu fullmakt frdn 15 av de ovan nimnda
hushallen att representera dem och fortsatt driva drendet 505-3735-14 (bilaga 1).

Foreningen havdar bestdmt att den bullermétning som utfordes hosten 2013 1 Ekestad
inte speglar de verkliga bullerproblemen. Vidare hiavdar vi att de slutsatser som
utforande ljudkonsult (AF Infrastucture AB) presenterar ér felaktiga. Dirmed kan det
ursprungliga drendet inte avslutas.

Foreningen mot Karsholms storande vindkraft hanfor till Mark- och miljédomstolen
att granska drendet.

Skil for overklagan
Ett tungt vdgande skél for var 6verklagan &r att Lansstyrelsen, i sitt beslut,
Overhuvudtaget inte beaktat/behandlat de klagomal som anforts pa bullermétningen.

Samtliga klaganden har framfort att:
* Bullermétningen gjordes en dag, en tidpunkt, d& bullret inte upplevdes som
storande.
* De métvirden som framkom och den analys som gjordes avspeglar inte
omradets bullerproblem.

Som stdd for detta framfors egna iakttagelser och upplevelser samt tvé
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expertutlatanden. Expertutldtandena/granskningarna av bullerrapporten (utford av AF
Infrastructure AB) har gjorts av Tim Fristedt (ledamot i Vetenskapsradets
beredningsgrupp 3 for forskningsinfrastrukturer for planeten jorden och dess nira
omgivning) och Urban Eriksson (universitetsadjunkt i fysik och astronomi vid
Hogskolan i1 Kristianstad och doktorand vid institutionen for fysik och astronomi vid
Uppsala universitet). Bade Tim Fristedt och Urban Eriksson har gedigna kunskaper i
dataanalys, analys av rapporter, samt har vetenskapliga artiklar publicerade 1
internationella tidskrifter (bdde som forfattare och referees). Urban Eriksson bor i det
drabbade omrédet. Tim Fristedt bor och verkar i Stockholm.

De tva expertutlatandena har bifogat fem (5) skrivelser sedan tidigare och méaste darfor
rimligen vara registrerade i drendet. Utlatandena kan enkelt och kort sammanfattas
med att:

 vindriktningen vid mattillfallet gav inte réttvisande virden for buller vid mét-
punkterna.

* analysen innehdller en miangd felaktigheter vad géller hanterandet av métdata och
berdkningar. Felaktigheterna ar sa stora att det 4r omojligt att med stod av
méitningen och analysen hivda att ljudnivan inte 6verskrider i tillstdndet
foreskrivna ljudniva.

Lénsstyrelsen hanvisar till, som skél for beslutet, flera kapitel och paragrafer i
Miljobalken och Transportstyrelsens foreskrifter. Flera av dessa hianvisningar har
ingenting med drendet, dvs. dverklagan att bullermétningen godkénts, att gora.
Lansstyrelsen skriver diremot ingenting om det relevanta faktum att bade
omkringboende och experter tydligt visat pa att bullermdtningen och de resultat som
redovisas 1 bullerrapporten inte avspeglar de bullerproblem som foreligger i omradet.

Lansstyrelsen skriver 1 sitt beslut (sidan 10, andra stycket) att ”Lansstyrelsen finner
inte skél att ifrdgasdtta inlimnade nérfaltsmitningar och berdkningar”. Trots att
patagliga brister och felaktigheter lyfts fram i de tva expertutlatanden viljer alltsa
Lénsstyrelsen att helt ignorera dessa.

Lansstyrelsen skriver vidare (sidan 10, tredje stycket) att ”Nérfaltsméitningar och
berdkningar visar att ljudnivan fran verksamheten inte 6verskrider 1 tillstandet
foreskriven ekvivalent ljudnivad om 40 dBA utomhus vid bostdder”.

Det hir &r ett omdjligt uttalande eftersom mitningarna gjordes vid en tidpunkt da det
inte bullrade s hogt som da bullret verkligen dr storande. Métningarna gjordes
dessutom inte vid bostdder. Det finns inga méatningar att tillgd som tillforlitligt
redovisar bullret. Det dr alltsa fullstandigt omojligt att hivda att ljudnivén inte
overskrider foreskriven niva.

Det forefaller som om Lansstyrelsen nojt sig med att géra en noggrann samman-
fattning av samtliga skrivelser som inkommit i drendet (under rubriken "Redogorelse
for arendet”), men sedan lagt dessa till sidan och inte pa nagot sitt aterkopplat eller
reflekterat 6ver dem. Expertutldtandena verkar ha 1dmnats olésta.
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Varfor Miljo- och hialsoskyddsnimndens beslut att avsluta drendet 2012-001717
overklagades - ett fortydligande.

Den hér foreliggande 6verklagan grundar sig pa ett 6verklagande av Kristianstads
kommuns Milj6- och hélsoskyddsndmnds beslut att avsluta ett klagomalsédrende. I
detta beslut (Kristianstad kommun dnr 2013-001717) godkénns den da nyligen
genomforda bullermétningen.

Samtliga 6verklaganden géller Milj6- och hilsoskyddsndmndens godkédnnande av
bullermétningarna. Samtliga klagande protesterar mot en undermaélig ljudmétning,
genomford vid fel tidpunkt, fel vindriktning och fel plats och dverklagar att drendet
avslutas innan en tillforlitlig métning gjorts, en métning som avspeglar verkliga
forhallanden.

De mitningar, och den analys, som gjorts vid Karsholms vindkraftsindustri &r inte en
tillforlitlig redovisning av bullret fran ndmnda industri. Den kan, och ska, inte
godkénnas. Darmed kan drendet inte avslutas.

Forvintningar pi myndigheter

Med anledning av att Lansstyrelsen i sitt beslut helt undvikit att behandla de klagandes
argument och expertutlatande ser vi det som nddvéndigt att hir redogdra for vara
forvantningar pa Mark- och miljdédomstolen och andra myndigheter.

Vi forvintar oss framledes att beslut fattade av myndigheter i detta drende motiveras
med forankring 1 samtliga de argument och utldtande som framforts i drendet. Vi
onskar naturligtvis ett beslut som tydligt underkdnner den métning och rapport som
utforts av AF Infrastructure AB, men i det fall vir dverklagan avslas forviintar vi oss
en tydlig motivering av avslaget, med hénvisning till de argument och expertutlatande
som framlagts.

Slutord

Mark- och miljodomstolens dom 2014-03-07 1 mal nr M 4224-13 visar att man maste
ta hdnsyn till ljudmétningarnas standardavvikelse om man ska kunna vara nédgorlunda
sdker pa att 40 dBA inte 6verskrids. I den aktuella domen var standardavvikelsen 2,6
dBA, vilket maste ldggas till det bakgrundskorrigerade métvérdet, som var 39 dBA.
Eftersom summan av dessa bada vérden blir 41,6 dr det mycket sannolikt att 40 dBA
overskrids.

I mitningarna vid Karsholms vindkraftsindustri har AF Infrastructure AB sjélva
uppskattat standardavvikelsen till 2,5 respektive 2,3 vid de bdda mitpunkterna, vilket
g0r att virdet for punkt A hamnar ytterst ndra 40 dBA. Men som bade Tim Fristedt och
Urban Eriksson papekar s dr korrelationen mellan méitvirdena och AFs
medeltalskurva sa svag att det rent matematiskt inte &r meningsfullt att ens gora en
sadan kurva, dn mindre att ange ett virde pa standardavvikelse. Dessutom gjordes,
vilket samtliga dverklagande pépekar, méitningarna vid vindforhallanden da bullret var
langt ifran sina vérsta storande nivaer.

Foreningen mot Karsholms storande vindkraft ser det som ytterst angelédget att
hanterandet av oldgenheter, i det hir fallet buller, orsakade av vindkraftsetableringar
tas pé storsta allvar. Med tanke pa de manga nya vindkraftsetableringar som planeras
runt om i landet &r det oerhort angelédget att kraven pa vindkraften skérps, sa att
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boende pé landsbygden, 1 vindkraftsexploaterade omraden, har mojlighet att bo kvar
utan att riskera att bli utsatta for storande och hélsovadligt buller. Hoga krav pa korrekt
genomforda bullermitningar, godkinda av savdl myndigheter som drabbade, och som
klarar en vetenskaplig granskning, dr nddvéndiga.

Vi hianvisar vidare till var hemsida www.karsholmsvindkraft.se dér ytterligare material
finns 1 form av artiklar, filmer, dagbok mm.

P& uppdrag av styrelsen for “Foreningen mot Karsholms storande vindkraft”

Agnetha Stromberg
sekr

Bilagor;

1. Fullmakt frdn boende att Féreningen mot Karsholms stérande vindkraft for
gemensam talan 1 drendet.


http://www.karsholmsvindkraft.se/

